DIFERENCA E PROGRESSO:

A TIPOLOGIA TRADICIONAL/MODERNO
NA SOCIOLOGIA DO DESENVOLVIMENTO

RUI PENA PIRES*

E possivel afirmar, sem grandes riscos, que a constru¢do de tipologias
sobre as diferencas entre desenvolvimento e subdesenvolvimento constitui
um momento central na elabora¢do tedrica em sociologia do desenvolvi-
mento. E isto porque, apesar da multiplicidade de orientac¢des teoricas e de
tradicdes de pesquisa, o que especifica aquele ramo da sociologia € uma
forma particular de interpretacdo das diferencas sécio-culturais observa-
veis no mundo contemporaneo.

Grosso modo, as varias tipologias construidas para dar conta do sen-
tido de tais diferencas podem ser reagrupadas em dois grupos ancorados em
linhas distintas de problematiza¢do do subdesenvolvimento: como estado
de atraso no processo de evolugdo geral das sociedades ou como situagdo
dependente no contexto do sistema capitalista mundial.

Neste texto propomo-nos apresentar e discutir as tipologias baseadas
na dicotomia tradicional/moderno, dicotomia que constitui, para as abor-
dagens ancoradas na problematica do atraso, o instrumento fundamental
de delimitagdo do campo de visibilidade dos fendmenos do subdesenvolvi-
mento.

1. A PROBLEMATICA DO ATRASO

A problematica do atraso constitui o nicleo comum de um vasto e
multifacetado conjunto de procedimentos analiticos e produtos sociolo-
gicos habitualmente reunidos sob a designagdo de «Teorias da Moderniza-
cdo» L.

Consiste aquela problematica numa estratégia especifica de interpreta-
¢do das diferencas socio-culturais observaveis no mundo contemporéneo,
diferencas essas imputadas a graus variados de realizagdo do processo de
evolugdo geral das sociedades. A esta linha de problematizagdo esta asso-
ciada a construcdo de tipologias das formas sociais assentes na classica di-
cotomia tradicional/moderno. Neste contexto, o subdesenvolvimento é ex-

* Docente do ISCTE e investigador do CIES.



150 SOCIOLOGIA

plicado, nos primeiros textos sobre a moderniza¢do, como o resultado da
persisténcia, numa determinada sociedade, de valores, mentalidades, nor-
mas, estruturas, instituigdes e/ou organizagdes de tipo tradicional. Por sua
vez, o desenvolvimento é concebido como um processo de modernizacgio,
ou seja, como a aquisi¢do, por parte das sociedades subdesenvolvidas, das
caracteristicas da sociedades modernas. Neste sentido, muito geral, as ca-
racteristicas da modernidade sdo consideradas como factores de moderni-
zacao e as formas tradicionais como obstaculos & tradi¢cdo para uma fase
evolutiva superior.

Salientem-se, desde ja, dois tipos de procedimentos implicados numa
tal estratégia de conceptualizagdo. Em primeiro lugar, ao conceber-se a di-
feren¢a entre sociedades desenvolvidas e subdesenvolvidas, num mesmo
momento temporal como uma diferen¢a de grau de evolugdo, transforma-
-se a série coexistente observavel numa série consecutiva, procedimento es-
te com raizes profundas na tradi¢ao intelectual europeia e que para alguns
autores (Bock, 1978), constitui o cerne das perspectivas evolucionistas. Em
segundo lugar, identifica-se sob a designa¢ao de «sociedade» a unidade de
analise priveligiada, termo esse que, no fundamental, ¢ utilizado enquanto
sindbnimo de comunidade politica com uma base territorial bem delimitada
e institucionalmente unificada. No seu conjunto, estes dois procedimentos
configuram a abordagem dos fenémenos do subdesenvolvimento com base
numa perspectiva analitica na qual a mudanca social ¢ entendida como um
processo essencialemnte endégeno.

Convira ainda salientar, nesta apresentagdo sumaria do que designa-
mos por problemética do atraso, a importante influéncia do estruturo-
-funcionalismo norte-americano, com especial e particular relevancia na
forma como é abordado o estudo dos processos de modernizac¢do das so-
ciedades subdesenvolvidas2. De facto, a maioria dos autores desta corrente
procedem a abordagem daqueles processos com base na problematica dos
«imperativos funcionais de reproducdo da estrutura social». E entdo sus-
tentado que, no decurso da transi¢ao para a modernidade, s6 havera um
progresso evolutivo continuado se for assegurada a criagdo de novos meca-
nismos de integrag@o social, isto &, se houver um desenvolvimento de for-
mas institucionais capazes de «absorver», continuadamente, as transfor-
magcdes sociais diversas inerentes ao processo de moderniza¢do. Nos casos
em que tal ndo ocorra o desenvolvimento podera desembocar em situagdes
de colapso ou regressao’.

Assim sendo, a designa¢do inicial de subdesenvolvimento, acima
enunciada, pode agora ser objecto de complexificagdo. O subdesenvolvi-
mento sera ndo so6 o resultado da persisténcia de caracteristicas da ordem
tradicional, mas também a consequéncia-da eventual ocorréncia de proces-
sos de mudanga desviante. Porém, com esta especificagdo ndo € introdu-
zida uma alternativa & conceptualiza¢do do subdesenvolvimento como atra-
s0, pois os referidos processos de mudanca desviante caracterizam-se pelo
nao desenvolvimento de tipos evolutivos superiores de integracdo social.
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2. A TIPOLOGIA TRADICIONAL/MODERNO

2.1 Formulagoes classicas

A tipologia tradicional/moderno constitui, no ambito das Teorias da
Modernizag¢do, o instrumento analitico fundamental para qualificar as di-
ferencas socio-culturais entre desenvolvimento e subdesenvolvimento. So-
ciedade moderna e sociedade tradicional sdo definidas com base na cons-
trucdo de duas listas de atributos mutuamente exclusivos, sendo aquelas
concebidas como sistemas de variaveis interrelacionadas cuja selec¢@o re-
sulta da constru¢do de um ideal-tipo e ndo de generalizagdes empiricas
(Bendix, 1967; Gusfied, 1967). Trata-se, pois, de uma tipologia definidora
de dicotomias polares, do género da distingdo «comunidade/sociedade» es-
tabelecida por Tonnies (1887)4.

Os contornos daquelas dicotomias foram profundamente marcados
pela influéncia de Talcott Parsons. Desta forma, uma das primeiras e mais
conhecidas versdes da tipologia tradicional/moderno, que tinha como
objectivo operar a distingdo entre sociedades industrializadas e ndo indus-
trializadas em funcd@o dos tipos de comportamento relevantes do ponto de
vista economico, teve como base a utilizagdo, por Hoselitz, do modelo par-
soniano das variaveis-padrdo. No entanto, mais importante que o uso da-
quele modelo foi a adopg¢do da tese de Parsons segundo a qual os elemen-
tos constitutivos de cada um dos polos definidos pela tipologia formam um
sistema interdependente de variaveis permitindo identificar os factores so-
ciais estruturadores da multiplicidade de diferengas entre sociedades empi-
ricamente observaveis (Figueiredo e Costa, 1982). Esta concepgdo, sobre os
contetdos e estatuto explicativo da tipologia, foi dominante na maioria da
produgio dos tedricos da modernizagdo, mesmo quando as variaveis-pa-
drio, definidas por Parsons, tiveram menos importéncia no estabelecimen-
to de contrastes que a que lhe foi conferida por Hoselitz. Pode dizer-se ter
sido aquela concepcdo que esteve na base da escolha do problema da iden-
tificacdo das variaveis criticas do desenvolvimento como uma questao cen-
tral para a pesquisa no ambito das Teorias da Modernizac¢do. Na realidade,
a ideia segundo a qual as caracteristicas da modernidade constituiam um
sistema interdependente de variaveis estava associada a suposicdo de que
existia uma «quase total co-variancia dos ritmos de mudanca nos diferentes
dominios institucionais» e de que, consequentemente, uma vez desencadea-
do um processo de transformagdo num desses dominios se processariam
reaccdes em cadeia alterando o conjunto da estrutura social (Eisenstadt e
Currelaru, 1977:24-25): Era, por isso, fundamental identificar os pontos
criticos para o inicio do processo de modernizag@o, isto &, identificar as
«variaveis independentes que, uma vez alteradas, iriam provocar mudangas
nas variaveis com elas relacionadas, mas dependentes, no processo de tran-
sicdo de um tipo para o outro» (Bendix, 1967:308).
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Os contetidos especificos da tipologia tradicional/moderno variam
muito consoante o autor. Como ja se referiu, Hoselitz estabelece o contras-
te entre os dois pdlos da dicotomia tendo por base as principais dimensdes
da distin¢@o entre ac¢do tradicional/acg¢do racional, relevantes no plano do
comportamento econémico. Dos cinco pares de varidveis-padrdo de Par-
sons, Hoselitz (1963) retém trés: atribuicdo/aquisi¢cdao, particularismo/uni-
‘versalismo e difusdo/especificagdo (sendo que o primeiro termo de cada
par caracteriza o conjunto de normas tipicas das sociedades tradicionais).
A semelhanca de outros autores, Hoselitz utiliza aqueles trés pares de va-
ridveis para, fundamentalmente, contrastar os processos de distribuicdo,
acesso e desempenho dos papéis nas sociedades tradicionais ¢ modernas.
Em termos mais concretos, pode dizer-se que as variaveis-padrdo referen-
ciadas permitem caracterizar uma sociedade em fung¢@o das possibilidades
de mobilidade social (atribui¢ao/desempenho), do alcance do principio da
igualdade formal (particularismo/universalismo) e do grau de divisdo do
trabalho (difusdo/especifica¢do). De forma mais ou menos evidente estas
variaveis-padrdo constituiram-se como referéncia a partir da qual diversos
autores foram acrescentando um grande niimero de outras dicotomias, tais
como economia natural/economia de mercado, rural/urbano, instituigoes
indiferenciadas/instituicdes especializadas, grupos primarios/grupos se-
cundérios, cultura sagrada/cultura secular, personalidade baseada na in-
ternalizacdo das normas/personalidade baseada na internaliza¢do das
normas/personalidade empatica... (Levy, 1966).

Paralelamente, ou em alternativa, tém sido propostas tipologias sobre
dimensdes especificas do contraste entre sociedades tradicionais e socieda-
des modernas. Apenas dois exemplos: em The Passing of Tradicional So-
ciety (1958), Lerner propde-nos uma tipologia dos sistemas de comunica-
¢do em que sdo distinguidos dois tipos polares (sistemas orais ¢ sistemas de
«média» correspondendo, respectivamente, as sociedades tradicionais €
modernas) com base em quatro varidveis (canal, audiéncia, contetido e
fonte). Por sua vez, Huntington (1968) procurou diferenciar as caracteristi-
cas politicas das sociedades tradicionais e modernas com base na seguinte
tipologia:

FIGURA 2
Sistemas politicos tradicionais e modernos
Soc. Tradicional Soc. Moderna
Autoridade ndo racional racional
Fung¢des politicas : indiferenciadas especializadas
Participagdo | reduzida elevada
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Porém, a multiplicacdo das dimensdes e variaveis com base nas quais
se delimitavam os tipos sociais polares nao se operou sem consequéncias,
das quais importara destacar: (i) a explicitagdo e reforgo da carga de etno-
centrismo na configuracao das tipologias e, (ii) a perda da sua instrumenta-
lidade. De facto, ndo so6 a defini¢do da modernidade recobria, cada vez
mais, os tragos, especificos imputados as sociedades ocidentais desenvolvi-
das, como se tornava dificil a utilizagdo de categorias tedricas tdo especifi-
cadas em pesquisas lidando com uma enorme variabilidade de situagdes ¢
processos empiricamente observaveis. Por outras palavras, ao procurar
alcancar-se uma maior capacidade explicativa, através de uma crescente es-
pecificagdo das categorias tedricas, limitou-se, seriamente, o ambito de
aplicabilidade dos conceitos, prejudicando-se, assim, a sua utilidade para o
estudo comparativo das sociedades. Estudo comparativo que era, afinal, o
principal objectivo presente aquando da elaboracdo inicial das tipologias
referidas.

Por outro lado, aquela multiplica¢do de dimensdes da tipologia tradi-
cional/moderno, resultando em grande medida dos esforcos visando iden-
tificar as «variaveis-criticas» do desenvolvimento, processou-se a par € pas-
so com um acentuar da tonica na interdependéncia funcional entre tais di-
mensdes. No entanto, tal procedimento € metodologicamente criticavel
pois tende a transformar um ideal-tipo numa generalizacdo empirica. Co-
mo foi, argutamente, assinalado por Bendix, «o problema da interrelagdo
causal entre estas dimensoes [da estrutura social] € uma questdo para a pes-
quisa empirica que ndo pode ser substituida por dedug€os logicas». E que,
no essencial, essas dedugdes acabam por resultar de generalizacdes sobre a
experiéncia ocidental. Justifica-se, por isso, a recusa de Bendix em «trans-
formar as duas listagens de atributos pelas quais podemos distinguir tradi-
¢ao da modernidade, em dois sistemas aos quais sdo imputadas certas pro-
priedades». Contesta-se, desta forma, a legitimidade de uma operacdo na
qual «um conjunto de atributos isolados, ou isolaveis, ¢ transformado em
tendéncias estruturais de uma colectividade», pois, tal procedimento, con-
duzindo a uma «reificagdao» das categorias tedricas (Bendix, 1967:318), de-
semboca uma quase irresistivel «tentacado de violentar a realidade para con-
solidar a validade efectiva da construgdo da realidade» (Weber, 1904:96).

2.2 Reconstrugoes

Nio admira, pois, terem sido os autores mais preocupados com a ana-
lise da variabilidade dos processos de moderniza¢do quem procurou reno-
var os modos de distingdo entre formas sociais tradicionais € modernas.
Essa renovagdo recobriu quatro niveis fundamentais.

Em primeiro lugar, a tipologia tradicional/moderno foi atribuida a
fun¢io de organizac¢do da pesquisa e ndo de reconstitui¢do tedrica das rea-
lidades observaveis. Esse passo implicou abandonar a pretensdo de delimi-
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tar, a priori, quer as relagoes entre as variaveis de cada ideal-tipo, quer as
relacdes entre cada par de variaveis da dicotomia (Bendix, 1967). Ou seja,
procurou acautelar-se a possibilidade de dar conta de formas muito diver-
sas de articulacdo entre os elementos da tradi¢do e entre os elementos da
modernidade, bem como de uns com os outros, abandonando-se, assim, 0s
pressupostos de que tradi¢do e modernidade sdo sistemas com elevado grau
de interdependéncia funcional e que os atributos de um e outro tipo sao
mutuamente exclusivos entre si. Simultaneamente, realgou-se a necessidade
de analisar as transformacdes ocorridas em cada uma das dimensdes da es-
trutura social seleccionadas para o estudo dos processos de modernizagado,
tanto como mudangas de grau como enquanto mudancas de tipo. Porque
convém ter presente, tal como Bendix faz questdo de relembrar, que as so-
ciedades «variam ndo s6 no grau como no tipo do seu universalismo ou
particularismo» (1967:314)5.

Em segundo lugar, o esfor¢o analitico orientou-se no sentido de en-
contrar um eixo conceptual capaz de possibilitar a intelegibilidade dos pro-
cessos em estudo e que transcendesse a construgdo das tipologias. Desta
forma, a modernizacdo foi definida com recurso a varios termos, todos
eles, designando o que se entendia ser o trago comum das multiplas trans-
formacdes em curso. Dessa nova orientagdo sdo exemplos, entre outras, as
nogdes de secularizagdo (Germani, 1962), racionalizacao (Moore, 1977) ou
expansdo do controlo racional, pelo homem, do seu ambiente fisico e so-
cial (Schwartz, 1972)¢. No entanto, ¢ em textos de Smelser e Eisenstadt que
se encontram as hoje em dia mais conhecidas conceptualiza¢des da moder-
nizagdo. Em Smelser (1963), modernizagao significa, no essencial, um pro-
cesso de crescente diferenciacdo estrutural conseguida através do estabele-
cimento de unidade estruturais especializadas e da integragao dessas unida-
des por via do desenvolvimento de novas estruturas de coordenac¢do. Na li-
nha desta formulag¢do, mas conferindo-lhe uma maior clarifica¢do, Eisens-
tadt (1966) define modernizacdo, no plano tedrico, cOmo um processo de
diferenciacdo estrutural e de criagdo de instituices capazes de absorver,
continuamente, mudangas sociais diversas’. '

Em terceiro lugar, o conceito de modernidade ¢ complexificado por
virtude da introducdo, na sua defini¢cdo, de uma dimensdo historica. Disso
nos apercebemos quando, muito claramente, Bendix afirma ser a moderni-
zacdo algo que se encontra referido «a um tipo de mudanga social origi-
nado na revolucéo industrial inglesa de 1760-1830, e na revolugdo politica
em Franca de 1789-1794» (1967:329). Por sua vez, Eisenstadt realga que,
historicamente, a modernizagao € o processo de mudanga para os tipos so-
ciais caracteristicos da Europa Ocidental e América do Norte, zonas onde
tal processo se iniciou e a partir das quais se difundiu (1966:11)¢. Com es-
tas tentativas de situar historicamente os processos de mudanca em curso,
no sé se introduz na problematica da moderniza¢do um elemento de novi-
dade (o problema da colocagao das sociedades transacionais num contexto
internacional), como se refor¢cou a impossibilidade de deduzir os requisitos
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da modernizac¢do dos atributos da modernidade ou, das sequéncias histori-
cas da «transi¢do original»°.

Finalmente, verificou-se uma preocupag¢do em articular as defini¢cdes
compreensiveis de modernizagdo com a construcdo de multiplas tipologias
de alcance limitado. E isto porque, se aquelas defini¢des sao uteis, € preci-
so ndo esquecer que o que é verdadeiro acerca de todos os processos de
modernizacgio nio é, pela mesma razio, muito esclarecedor sobre cada um
deles. Dai a construgdo de varias tipologias com um ambito de aplicagdo
relativamente limitado, mas de extrema utilidade pois «a construgdo de va-
rios modelos é preferivel a qualquer tentativa para forcar todos os tipos de
mudanca social no leito de Procrusta da experiéncia europeia» (Bendix,
1967:323).

2.3 Questionamentos

Saliente-se, no entanto, que o uso da tipologia tradicional-moderno,
mesmo com muitas rectificagdes, €, de facto, de reduzida valia, em termos
heuristicos, para o estudo das sociedades subdesenvolvidas (ou em moder-
nizagdo). Tal acontece porque aquele tipo de tipologia dificilmente permite
diferenciar as formas sociais em estudo: subdesenvolvimento/desenvolvi-
mento. Expliquemo-nos. Afirma-se que as sociedades subdesenvolvidas se
caracterizam pela existéncia de combinagdes muito diversas entre formas
modernas e tradicionais, combina¢des essas ndo residuais pois aquelas so-
ciedades situam-se em posigdes intermédias do continuum evolutivo. Con-
tudo, o uso daqueles tipos-polares permite, apenas, a defini¢do dos pontos
extremos desse continuum. Dizer que todos os restantes tipos societais exis-
tentes se definem como transicionais, para além de muito vago, ndo faz
qualquer sentido pois uma transi¢do de longa duracdo € uma contradi¢do
nos termos (Bendix, 1967).

A utilizagdo da tipologia tradicional/moderno constitui-se, deste mo-
do, como um artificio para lidar com situagdes muito variadas. As conse-
quéncias desse artificio sdo certeiramente assinaladas por Donald Tipps.
Sustenta este autor que na «defini¢do de qualquer conceito ou conjunto de
conceitos ha uma tensdo constante entre os requisitos logicos da compara-
bilidade e os da explica¢do, os primeiros for¢ando na direc¢do de uma cres-
cente generalidade com o objectivo de estender os limites de aplicabilidade
dos conceitos ao maior nimero de casos e os segundos na direc¢do oposta,
para uma crescente especificidade que aumente a sua capacidade de discri-
minacéo [sendo que] os tedricos da modernizagdo optaram por resolver es-
ta tensdo na primeira direccdo» (1973:217-218). Porém, com esta estraté-
gia, ha o risco de, na anélise das sociedades subdesenvolvidas, se ficar re-
duzido a duas possibilidades dificilmente sustentaveis: ou um empirismo
extremo, ou o0 etnocentrismo mais radical. No primeiro caso, é-se condu-
zido a uma descri¢do e interpretagdo arbitrarias do significado das combi-
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na¢des empiricamente observaveis entre pares de variaveis-padrdo, inter-
pretagdes essas diferentes de autor para autor, ndo se dispondo, porém, de
«nenhuns meios tedricos para, seriamente, avaliar as suas respectivas con-
clusdes» (Taylor, 1979:39). A outra alternativa consiste em utilizar a histo-
ria da civiliza¢cZo europeia como referéncia sistematica para uma interpre-
tacdo das situagdes analisadas. Contudo, uma «tal abordagem cai na apli-
cagdo da teoria evolucionista a periodos de tempo muito curtos apesar dos
avisos de sempre de que tal [aplicag¢do] é altamente questionavel, mesmo na
perspectiva evolucionista» (Bendix, 1967:310-311). Por outro lado, € como
ja foi assinalado, esta solugdo dificilmente € compativel com 0s requisitos
de comparabilidade exigidos nos estudos de moderniza¢do. Encurralados
entre 0 empirismo extremo € o etnocentrismo mais exacerbado, a tinica sai-
da, para alguns autores, passou pela constru¢do de varios modelos anali-
ticos com um campo de aplicabilidade mais limitado, ndo sendo esses mo-
delos, porém, dedutiveis dos tipos populares. Assim, foi em grande parte
«através das tentativas para explicar esta variabilidade [das sociedades
transicionais] que o modelo paradigmatico da modernizagédo foi sendo gra-
dualmente minado» (Eisenstadt e Curelaru, 1977:26) '°. Mas ndo completa-
mente, pois faltou um questionamento aprofundado e sistematico sobre a
selecgdo dos items constitutivos dos tipos polares. Ora, e como foi assina-
lado por varios autores (Bendix, 1967; Nisbet, 1978), a defini¢do dos ter-
mos tradicional e moderno, enquanto antinomias analiticas basicas, re-
monta aos combates politicos e ideoldgicos que acompanharam a emergén-
cia do capiialismo industrial nas sociedades europeias. Nas imagens de tra-
dicionalidade e modernidade, entdo elaboradas, estavam presentes, em Si-
multdneo, elementos do discurso conservador e do discurso revolucionario
da época, guer sobre a ordem social do passado, quer sobre a nova ordem
em gestagdo. Tais elementos constituiam, obviamente, uma representacao
caricatural dos preferentes empiricos da discussdo. No entanto, e surpreen-
dentemente, aguelas imagens ainda hoje suportam, em grande medida, a
seleccdo dos items que definem os principais eixos de comparabilidade das
formas sociais.

A problematica do atraso e a tipologia tradicional/moderno sdo, ain-
da, de pouca utilidade para explicar as razdes porque «somente o mundo
moderno esta assistindo a emergéncia de um tipo de sociedade radicalmen-
te diferente de todos os que a precederam, (...) € a um ritmo de transfor-
magao cuja rapidez ja ndo se mede — como no passado— por séculos, €
sim por anos (...). Esta mudan¢a tem outras caracteristicas inusitadas na
historia da espécie: abarca todas as regides do planeta e todos os grupos so-
ciais, todos os individuos» (Germani, 1962:124 — sublinhado nosso). Ou
para explicar por que motivos «a busca da modernizagdo econémica e do
crescimento continuo oferece um elemento de unidade mundial até entdo
inexistente» (Moore, 1965:13 — sublinhado nosso). E esta relativa conver-
géncia dos processos de mudanga, € nao o facto de haver mudanga, que se
torna necessario explicar, pois «a mudanga é caracteristica intrinseca de to-
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das as sociedades», mesmo das tradicionais (idem:27). Por outras palavras,
o que pode especificar a situagio das sociedades subdesenvolvidas de hoje
ndo é tanto a mudan¢a mas o desenvolvimento. A mudanga social pode,
perfeitamente, ser «inteiramente centripeta, ndo cumulativa e ndo direccio-
nal», enquanto o desenvolvimento s6 ocorre quando «a mudanga se torna
centrifuga, continua, cumulativa e direccional» (Zentner, 1979:34-35).
Ora, com a tipologia tradicional-moderno, e a problematica do atraso, em
lugar de se destacar a originalidade do processo de convergéncia no mundo
contemporaneo (originalidade essa reconhecida, alias por alguns dos
proprios autores da modernizagdo), dilui-se o seu significado numa pers-
pectiva evolucionista global. Tal diluicdo acarreta consigo consequéncias
decisivas. -

Em primeiro lugar, torna-se muito dificil dar conta do leque de possi-
bilidades de mudanca nos paises em modernizagdo. A variabilidade dos
processos de transicdo opde-se uma convergéncia ndo problematica quanto
ao destino da modernizac¢do!. Como foi assinalado por Goldthorpe, de-
fender a existéncia de uma tal convergéncia s6 € possivel com base numa
perspectiva marcadamente tecnocratica e funcionalista, pois «o objectivo
altimo das sociedades industriais € considerado como dado: manter o
avango economico com base numa ciéncia e tecnologia dindmicas, ajustan-
do, ad hoc, o sistema social existente aos requisitos e consequéncias desse
avanco, de forma suficiente para conter dissengdes e conflitos sociais a um
nivel susceptivel de gestdo». Em consequéncia, «o estatuto da politica,
tanto no plano tedrico como no pratico, ¢ efectivamente reduzido a
questdes de natureza instrumental (...). Questdes de ordem muito diferen-
te, respeitando os fins da ac¢fo politica (...) tendem, nesta perspectiva, a
ser considerados apenas em termos residuais ou, mesmo, a desaparecer»
(1971:275-276).

Em segundo lugar, fica-se impossibilitado de formular explicacdes
convincentes sobre 0s motivos por que sociedades com pontos de partida tdo
diferenciados sdo, subitamente, incorporados num mesmo processo de mu-
dan¢a. Por outras palavras, por que razio a chamada difusdo da moderni-
dade, a partir das sociedades europeias, teve um impacte tdo forte sobre as
dindmicas das sociedades definidas como pré-modernas. A resposta a esta
questdo tera, necessariamente, de passar por uma analise mais minuciosa
das relagdes entre sociedades desenvolvidas e subdesenvolvidas. A auséncia
de uma tal anélise revela, com clareza, que uma das principais limitagdes
das Teorias da modernizagio reside no efeito de fechamento do campo de
analise resultante da adop¢do de uma perspectiva evolucionista. De facto,
o modelo de mudanga enddgena, caracteristico de tal perspectiva, exclui o
centramento da analise nas referidas rela¢oes. Centramento que constitui,
todavia, o cerne das principais abordagens alternativas sobre o subdesen-
volvimento: as teorias da dependéncia.
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NOTAS

1 A problematizagiio do subdesenvolvimento como atraso ndo ¢ exclusiva das teorias da
Modernizagdo, antes esta presente em todas as perspectivas evolucionistas, embora com con-
teiidos diversos. Recorde-se, por exemplo, a caracterizagdo do subdesenvolvimento latino-
-americano com base na persisténcia de relagdes semi-feudais na agricultura desenvolvida,
nos anos 50, por autores marxistas (Mantega, 1984).

Z Muitos autores tém apresentado as Teorias da Modernizagdo com uma especificacdo
da teoria estruturo-funcionalista no dominio dos estudos do desenvolvimento, sendo disso exem-
plar o caso de Gunder Frank. As relagdes entre teorias da modernizagio e estruturo-funcionalismo
sdo, no entanto, bem mais complexas (Martins, 1974:288). Nomeadamente, dever-se-a distinguir
entre autores para os quais o estudo da modernizagao constitui um momento na abordagem do
processo geral de evolugdo socio-cultural (caso de Parsons), dos autores que, especialmente
interessados no estudo dos fenomenos do subdesenvolvimento, utilizam, reformulando-a, a
perspectiva estruturo-funcionalista (caso de Eisenstadt).

3 Um processo de regressdo ndo deve ser entendido como um restabelecimento das ins-
tituicdes sociais pré-existentes (um «regresso ao passado»). No sentido que lhe foi atribuido
por Eisenstadt (1964), regressdo significa uma transformagao que desemboca numa redugédo
do nivel de adaptabilidade sistémica (retrocesso evolutivo).

4 As dificuldades de utilizacdo de dicotomias polares no estudo de situagdes intermédias
(transicionais) tém sido, em geral, superadas de duas formas. Nuns casos, criando-se tipolo-
gias sobre as fases da transi¢do. Sdo deste tipo as célebres cinco etapas do crescimento econd-
mico de Rostow (1959) — sociedade tradicional, pré-condi¢des para o arranque, arranque
(take-off), marcha para a maturidade, ¢ era do consumo de massa. Numa perspectiva mais
sociologica podem citar-se as trés fases de modernizag@o propostas por Black (1976) — con-
solidagio de uma lideranca modernizadora, transformagido econdmica e social, e integracdo
da sociedade. Estes modelos tedricos devem ser distinguidos de reconstituigdes, post-factumn,
de sequéncias historicas da modernizagdo em contextos especificos. E deste género a tipologia
das «etapas na modernizacio econdmica, social e politica da América Latina» construida por
Germani (1969). Uma segunda forma de eliminar os problemas associados ao uso de dicoto-
mias polares consiste, muito simplesmente, em abandonar aquele tipo de instrumentos e enve-
redar pela construgio de tipologias evolutivas mais discriminadas. Embora sem grandes tradi-
¢Oes nas teorias da modernizacdo, foi uma solugdo tentada por alguns autores — ver, por
exemplo, a tipologia de G. Sjoberg (1952) na qual, & distingdo folk/urbano de Redfield, &
acrescentado o tipo intermédio de «sociedade feudal». Este género de tipologia esta, alias,
mais proximo das orientagdes dos tedricos neo-evolucionistas, como € o caso de Parsons
(1966) que identifica trés estadios de evolugdo socio-cultural das sociedades — primitivo, in-
termédio e moderno.

5 A ideia de que a evolugao implica diferencgas de grau e de espécie esta ja bem estabele-
cida na propria sociologia classica. Sobre este assunto vale a pena recordar as criticas de
Durkheim (1895) a Comte sobre as «regras relativas a constituicdo de tipos sociais». Alias, &
curiosa a forma simplificadora, e muitas vezes «perversa», como sdo recuperados o$ contri-
butos dos fundadores da sociologia em algumas das versdes mais rudimentares das Teorias da
Modernizagdo. No caso de Durkheim, por exemplo, retém-se a forma como este autor conce-
be a evolugido enquanto sucessdo de mudangas por diferenciacdo conduzindo a uma crescente
complexificagdo dos tipos sociais. Mas omite-se, para melhor servir a tese da convergéncia,
que, para aquele autor, as possibilidades de variagdo tendem a aumentar quando se avanga
no processo evolutivo, «pois quanto mais uma coisa ¢ complexa, mais as partes que a com-
poem podem formar combinagdes diferentes» (Durkheim, 1895:76).

6 Quando se pretende referenciar as influéncias teoricas presentes nas Teorias da Mo-
dernizag¢do é frequente chamar a atengdo para o facto de a tipologia tradicional/moderno in-
corporar, entre outras, as dicotomias elaboradas por Ténnies (comunidade/sociedade), Red-
field (folk/urbano), Durkheim (solidariedade mecénica/solidariedade orginica) ou Weber
(ac¢do tradicional/acgdo racional). Convira, no entanto, ter presente algumas diferencas en-
tre aquelas dicotomias. Assim, no caso das duas primeiras pretende reunir-se, na defini¢do
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dos tipos sociais polares, um conjunto de tragos da estrutura social — pelo que sdo grandes as
semelhangas entre tais dicotomias e as formulagdes classicas da tipologia tradicio-
nal/moderno. J4 as dicotomias propostas por Durkheim e Weber tém como principal funcéo
a identificagdo de um eixo conceptual de interpretagdo das diferencas observaveis. E mais
nesta Giltima perspectiva que se inserem as tentativas de renovagio da problematica da moder-
nizacdo.

7 Nas versoes de Eisenstadt e Smelser, as Teorias da Modernizagdo sdo conceptual-
mente estruturadas com base no niicleo da perspectiva funcionalista-evolucionista. Nomea-
damente, sdo retidos o que Smith (1973) define como sendo os trés postulados centrais do
neo-evolucionismo: diferenciagdo, reintegragdo e adaptagdo. Ou seja, as sociedades moderni-
zam-se na medida em que se desenvolvem novas unidades estruturais mais especificadas (dife-
renciagdo) coordenadas por novos mecanismos (reintegra¢do) com uma maior capacidade re-
guladora (adaptagdo acrescida). Contudo, o postulado da adaptagédo € utilizado em Eisens-
tadt com limitagdes tais que, em grande medida, alteram o seu estatuto e fun¢des originais.

8 Posi¢do semethante ¢ perfilhada por Parsons (1966 e 1971). Para este autor, a diferen-
¢a fundamental entre os processos evolutivos sociais e orgénicos reside no facto de, no caso
dos primeiros, ser possivel a difusdo dos modelos culturais de uma sociedade para a outra,
tanto no tempo como no espago, principalmente desde a emergéncia da escrita. Assim, para
Parsons, os modelos centrais de organizagio das sociedades modernas t&m uma origem histo-
rica comum, ou seja, as sociedades europeias ocidentais. O desenvolvimento de novas socie-
dades modernas incorpora essas caracteristicas basicas como resultado da sua difusdo a partir
das sociedades ja modernizadas (Parsons, 1971).

9 Por virtude de as Teorias da Modernizac@o se terem fundado numa perspectiva na
qual a mudanga ¢ entendida enquanto processo endogeno, concluiu-se, muitas vezes, e de for-
ma abusiva, ndo ser possivel analisar, com base naquele quadro tedrico, a dimensio interna-
cional dos processos de modernizacio. Porém, e como j4 foi salientado, «& um erro (...) pen-
sar no paradigma da endogenia como algo que acentua os factores internos com exclusao de
todos os outros. A oposicic entre os dois modelos [mudanga enddgena/mudanca exdgena]
ndo &, simplesmente, uma oposicédo entre factores internos e externos, entre sistema e ambien-
te, mas entre os modos de relacionar aqueles dois conjuntos de factores, e sobre o seu esta-
tuto tedrico. De acordo com o paradigma da endogenia, os factores externos sdo apenas esti-
mulos; o interesse tedrico esta centrado na reacgdo do sistema» (Smith, 1973:150). Um bom
exemplo de uma anélise das dimensdes internacionais do processo de desenvolvimento, elabo-
rada no ambito das Teorias da Modernizagio, pode ser encontrada em Levy (1966).

10 O desenvolvimento da investigagdo sobre as sociedades em modernizagdo, chamando
a atengdo para a sua variabilidade, teve efeitos importantes ndo so sobre as Teorias da Mo-
dernizagdo mas, também, sobre a propria matriz tedrica de referéncia, o estruturo-funciona-
lismo. Esses efeitos foram, em geral, de dois tipos. Por um lado, procurou proceder-se a pe-
quenos ajustamentos na referida matriz teorica. E neste sentido que se enquadram, por exem-
plo, dois conceitos propostos por Wilbert E. Moore (1965:107-108): o principio da capaci-
dade de substitui¢do estrutural, delimitando a possibilidade de as necessidades funcionais de
uma dada sociedade poderem ser satisfeitas por mais de um método; e o principio da variabi-
lidade auténoma, com o qual se procura relativizar os efeitos da interdependéncia funcional
dos elementos dos sistemas sociais. Por outro lado, autores houve que, tendo como objectivo
central a analise dos processos de modernizagao, foram conduzidos a um progressivo questio-
namento da matriz tebrica original como foi, por exemplo, o caso de Eisenstadt. De facto, es-
te autor «modifica consideravelmente o seu quadro teérico neo-evolucionista. Os interesses
dos grupos recebem muito mais atengdo que a possibilitada pela maioria dos modelos funcio-
nalistas. Ha, também, algum alcance para o limitado exercicio de escolha por parte de indivi-
duos em posigdes-chave» (Smith, 1973:49). Ja depois de a critica de Smith ter sido publicada,
a posigdo de Eisenstadt evoluiu no sentido de um ainda maior afastamento da perspectiva
estruturo-funcionalista, nomeadamente a partir da obra Revolu¢do e a Transformacdo das
Sociedades (1978).

11 A construgdo da tipologia tradicional/moderno &, em geral, organizada com base na
tese da convergéncia. De facto, é através da definig@o inicial de modernidade que, por oposi-
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¢d0, ou pela negativa, se processa a seleccdo dos elementos caracterizadores da tradi¢do. Des-
ta forma, a categoria «tradicional» tem, como o salienta Henry Bernstein (1979), um estatuto
residual. Assim se produzem, porém, efeitos de fechamento sobre o campo de anélise, visto
ficar irremediavelmente prejudicada a possibilidade de dar conta de situa¢des ndo redutiveis
as configura¢des da modernidade.
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