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Resumo — Quem sio os publicos da divulgag¢do cientffica em Por-
tugal? E que imagens tém desses piblicos os divulgadores? Neste artigo
fornecem-se alguns elementos de resposta para estas questdes con-
frontando a caracterizagio social — sexo, idade, residéncia, escolaridade
e situagéo socioprofissional —dos piiblicos leitores de duas revistas euma
colecgiio especializada de livros com os piblicos esperados pelos divul-
gadores. Sédo ainda equacionados alguns problemas relativos aos modos
como esses publicos se apropriam dos discursos de divulgagdo e aos
contextos de recep¢do onde essa apropriagdo pode ser eventualmenteuma
forma mais regular e estruturada, como sejam os casos do campo cienti-

fico e do sistema de ensino.

Introducio

Em artigo anterior, apresentamos os primeiros resultados da obser-
vagdo sociolégica da divulgacdo cientifica em Portugal, feita do lado da
sua produgdo’. Os trajectos e as disposi¢des dos divulgadores (cientis-
tas, jornalistas, editores), as interaccoes que entre eles se estabelecem,
as suas concepgoes de divulgagio e as praticas que desenvolvem, foram
alguns dos aspectos analisados. Na sequéncia dessa andlise, propomo-
—nos agora, dentro dos limites impostos pelas evidéncias empiricas dis-
poniveis, fornecer elementos de resposta para duas novas questdes:
quem sdo os publicos da divulgacéo cientifica e que imagens desses pu-
blicos tém os divulgadores?

Tomado vulgarmente no singular, o termo piblico é claramente gros-
seiro e insuficiente. Em primeiro lugar, porque reduz a pluralidade de
perfis sociais que o constituem, a complexidade e poliformia das si-
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tuacoes de recepg¢do, ao mero sentido estatistico e unidimensional do
agregado de individuos que partilham padrdes de gosto ou consumo.
Perde—se, assim, a possibilidade de compreender em que termos se con-
tréi essa identidade, para a qual é indispensével a prépria diversidade
das configuragoes especificas que diferenciam e estruturam o publico.
Em segundo lugar, porque néo se pode considerar o publico como enti-
dade em si mesma mas, pelo contrario, no sistema de relagdes que se es-
tabelecem entre a instancia da producgdo e a da recepgdo. Ou seja, nédo
basta identificar isoladamente piiblicos e divulgadores; é preciso tom4-
~los como os dois lugares insepardveis do campo da divulgag¢do cienti-
fica.

Num plano semiético, como observa Eliseo Veron, o ajustamento
entre «gramadticas de produgio» e «gramética de recepg¢do» é condigdo
necessdria para que haja circulacdo e inteligibilidade dos discursos. As
pecas de divulgagdo, nas suas diversas formas, trazem inscritas em si
nio apenas uma possibilidade de leitura, mas um determinado campo
de efeitos de sentido?® Porisso, e ja num plano sociolégico, antes mesmo
de um estudo especificamente centrado sobre as praticas de recepgéo,
interessaconhecer e confrontar as caracteristicas sociais dos publicos —
sexo, idade, residéncia, escolaridade e insergdo profissional — com as
representagoes que os divulgadores tém desses publicos. Sdo repre-
sentacdes que informam sobre a légica de produg¢io da divulgag¢do, uma
divulgagdo destinada a publicos esperados. Podera entdo captar—se o
funcionamento das <homologias estruturais»® que operam entre produ-
tores e receptores da divulgacdo cientifica.

Convém sublinhar, a partida, que os dados que aqui apresentamos
dizem respeito apenas a publicos leitores. Leitores de livros (col. «Cién-
cia Aberta» da editora Gradiva) e leitores assinantes de revistas (Cién-
cia Actual e Ciéncia, Tecnologia e Sociedade)*. Trata—se, sem divida, de
publicos restritos. Mas, por outro lado, é legitimo pensar que se trata de
publicos mais estruturados e duradouros e, por isso, melhor observa-
veis, que os dos programas e séries de divulgagdo na televisdo, na rdadio
e dos jornais que contém sec¢des de ciéncia. No caso das revistas, pelo
cardcter forte da relagdo que a condig¢do de assinante deixa supor; no ca-
so dos livros porque informacdo por nés directamente recolhida indica
que grande parte dos individuos inquiridos® 1& habitualmente livros de
divulgagio.

I — Do lado dos divulgadores: imagens dos piblicos

O lugar crescentemente central da ciéncia nas sociedades contempo-
raneas e em Portugal o profundo processo de mudanc¢a social ocorrido
depois de 1974 constituem, para os divulgadores, as principais razoes
que levam ao aumento do interesse e impacte publico da divulgacdo
cientifica. Nos termos de um deles (editor), <o movimento progressivo de
qualificag@o da sociedade portuguesa» com a consequente «depuragdo
de interesses», teria conduzido & «introducdo de rigor nos processos
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mentais, e a ciéncia ganhou o estatuto de modernidade que estava arris-
cada a perder no nosso pais». E justamente, como sublinha Lévi-
—~Leblond, a pratica de transferéncia dos saberes cientificos para uma
sociedade ndo especializada é uma caracteristica indissocidvel dessa
modernidade, suscitada quer pelos processos gerais de recomposi¢éo do
saber, quer pela problematica da utilidade e dos efeitos sociais da cién-
cia®.

Sao diversas as ordens de interesse que subjazem a esta procura so-
cial da ciéncia— uma procura orientada para certas dreas e problemas
cientificos, frequentemente expressdo da rela¢gdo complexa e ambiva-
lente que os publicos tém perante a ciéncia.

Em primeiro lugar, e como afirma um jornalista, <numa sociedade de
paisagem muito mais tecnolégica, a ciéncia toca os homens por via das
suas implicag¢des». O relevo atribuido a dominios como a ecologia, ética
e politica da ciéncia — «zonas fortes do interesse dos puiblicos» —, evi-
dencia a preocupacéo com os impactes sociais e ambientais produzidos
pelas interven¢des da ciéncia no desenvolvimento técnico—industrial.
Se, por um lado, aqui operam os «critérios do territério conhecido», es-
t4 em causa, por outro, a procura de uma resposta que possa securizar
o «imponderavel futuro colectivo»; em grande parte, uma das fungdes da
divulgacdo cientifica seria a de fornecer a ordem publica instrumentos
para controlo do livre arbitrio de um poder cientifico apercebido como
potencialmente ameacador. Sdo razoes desta natureza que levam um
dos entrevistados a afirmar:

«Para mim hd uma coisa que é muito ébvia: as pessoas adoram
ter m4 consciéncia e entdo gostam de tudo o que seja muito catas-
tréfico. As pessoas gostam de coisas como: o exterminio das ba-
leias, a ruptura da camada de ozono, as chuvas 4cidas, os graus
horrorosos de polui¢do... As pessoas adoram tudo o que cheire a
apocalipse.» (Cientista)

Na ordem dos interesses mais directamente instrumentais — «inte-
resses légicos» nos termos de um divulgador —, as preferéncias dos pu-
blicos dirigem—se sobretudo para dreas como a Medicina e a Biologia,
dominios claramente associados a sobrevivéncia e a saude. Mas a pro-
cura «utilitdria» da ciéncia é globalmente encarada num sentido mais
abrangente, ou seja, o predominio de uma cultura técnico—profissional
cria novas necessidades de informagdo e, simultaneamente, o acesso a
divulgacio cientifica contrariade certa maneira a progressiva especiali-
zag¢do, fragmentagdo e instrumentaliza¢cdo do saber. Em Portugal,
salienta um dos entrevistados (editor), o facto da extensdo da cultura
contemporanea ter passadoa conter necessariamente uma culturacien-
tifica conduziu a recomposic¢io social e a alteragdes significativas no
comportamento dos publicos:

«Se nos anos 30 e 40 a divulgacdo cultural tinha um significa-
do social porque correspondia aumdesejo de conhecimento, auma
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necessidade de conhecimento de certas camadas para a sua ascen-
¢do social, para elevar o seu nivel, para serem pessoas vivas na so-
ciedade [...], hoje é diferente. Hoje a informacgéo do que o mundo é
obriga a que uma pessoa sinta que necessita de fazer essas leitu-
ras para ndo estar fora do mundo. Por exemplo, a astrondutica, os
satélites, os foguetdes, as naves césmicas... hoje, qualquer pessoa
de cultura média e média—baixa sabe que nédo pode ignorar isto
porque isto penetrou na vida do mundo, na vida da Humanidade
[...] Enquanto antes era por asceng¢io social, agora é para néo fa-
zerem papel de parvos, de ignorantes, de pessoas que ndo estdo
dentro da sociedade em que vivem. Entdo necessitam de conheci-
mento.» (Editor)

«O Homem moderno serd inculto se ndo souber nada de ciéncia.
Nado é saber os tecnicismos, néo é saber os mecanismos. E ter uma
ideia, uma ideia geral.» (Cientista)

Para grande parte dos divulgadores, é néo sé o predominio de uma
cultura técnica, mas também a reconfiguragdo geral dos problemas,
impasses e respostas do saber cientifico que suscitaram a adesdo do
publico a ciéncia, uma ciéncia com uma imagem hoje mais controversa,
incerta e inacabada. Mais que antes, a divulgag¢éo oferece ao piblico um
terreno de interrogac¢des fundamentais e a abertura para uma nova
complexidade:

«Houve uma altura, até ao aparecimento da Fisica Quantica,
em que os cientistas diziam estar a beira de conhecer tudo... E
uma coisa espantosa! Isto mata a curiosidade! Depois isto estd
também ligado a ideologias, estd ligado ao marxismo, a religido...
Eram mundovisdes, explicavam tudo. Hoje, chegou—se a conclu-
sdo que realmente explica algumas fatias da histéria, mas hoje
ndo se pode falar dohomem... Na ciéncia também se chegou a con-
clusdo de que quase néo se sabia nada. A fisica quéantica veio ba-
ralhar tudo e, como eu costumo dizer, tudo ficou outra vez cheio de
mistério e ndo ha nada como o mistério para alimentar a curiosi-
dade e até o prazer de viver.» (Editor)

Praticamente para todos os divulgadores, os dominios privilegiados
da curiosidade cientifica do publico sdo assim tanto os de fronteira in-
terdisciplinar — onde se p6em os principais problemas epistemolégicos
e filoséficos do saber contemporaneo —, como aqueles em que «a curio-
sidade césmica tem, e sempre teve, um misto de religiosidade e onde se
colocam as questdes essenciais do lugar do Homem no cosmo.» (Cientis-
ta) Astrofisica, Cosmologia Fisica e Biologia. A estes, salienta um jorna-
lista, estd fortemente associada um componente de «mistério, exalta-
¢do, aventura». Em principio, serd nestas dreas que menos se coloca o
problema da motivagdo do publico, problema que, como diz Lévi-Le-
lond, é essencial no processo de transferéncia do saber”.
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Avertente interrogativa—especulativa da divulgac¢do tem, sobretudo
para os divulgadores mais préximos do campo cientifico, ndo sé a virtua-
lidade de traduzir com fidelidade a realidade cientifica contemporanea,
como de funcionar na qualidade de melhor estratégia de comunicagéo
com o publico. Para estes divulgadores, é o modelo de produgdo mais
ajustado a procura social da ciéncia:

«(Ha que proceder) cativando as pessoas por aquilo que estd
mais perto delas, que é mais sensivel, a que elas sdo mais sensi-
veis, menos que sejam eventualmente menos... como é que hei—de
dizer?... menos rigorosas, menos confirmadas, menos duras. Acho
que o imagindrio das pessoas tem uma forga muito impor-
tante...uma for¢a que nio pode ser desprezada. E acho que deve
haver um pouco de magia na abordagem das questdes, magia em
termos de apelo, de sedugéo. E isto ndo tem de ser necessariamen-
te, como muitas vezes é dito por parte dos cientistas, uma coisa que
deturpa ou que seja menos fiel, ndo é? (Jornalista)

«Porque se um individuo for ligar, por exemplo, a um livro so-
bre ciéncia dos materiais... isso é uma coisa interessante e que até
tem consequéncias na vida quotidiana das pessoas, directamente.
Mas, por exemplo, se sair ai um livro tipo ciéncia para o povo, esti-
lo edigdes de Moscovo, sobre a ciéncia dos materiais... estou
convencido de que ninguém o vai ler porque isso ndo interessa as
pessoas. Estou convencido que para a divulgagdo interessar as
pessoas, é necessdrio que essa divulgacgdo se situe em temas que
colocam problemas de natureza filoséfica... que de certo modo aba-
lem o individuo de alguma maneira... o seu interior. Isso pode ser
aorigem da vida, pode ser a relagdo entre a psicologia das pessoas
e o seu funcionamento biolégico — como, por exemplo, a Biologia
das Paixdes. Sdo temas que de facto abalam as pessoa». (Cientis-
ta)

Admitem no entanto que, e em puiblicos com menor formagéo cienti-
fica, o impacte social destas ciéncias seja frequentemente a resultante
de um equivoco entre a especulag¢do intrinsecamente cientifica e a fan-
tasia das ditas «ciéncias ocultas», equivoco esse ainda alimentado por
um misticismo paracientifico. E mesmo em algumas estratégias de
comunicagdo dos divulgadores ndo deixaria de estar presente o aprovei-
tamento desse imaginario:

«Uma das grandes jogadas da divulgacdo é que conseguiu criar
uma confusdo com as ‘ciéncias ocultas’[...]. Hd claramente nos me-
lIhores divulgadores... vé—se claramente que estdo a jogar nisso.
Portanto o Sagan, tudo o que ele escreve é tdo bem escrito... que
podia ter sido escrito por um escritor de ‘ciéncias ocultas’[...]. Tem
uma linguagem poética muito vaga, suficientemente vaga... ndo
é chato, ndo é nada escolar. Do ponto de vista da divulgacido deve
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criar—se sugestdes. E pelo menos acabar com o mito da ciéncia que
é uma coisa chata. E o mito, por exemplo, da Madame Curie. E
uma pessoa com quem eu embirro muito: corresponde ao mito da
ciéncia chata, altruista. E uma senhora que se sacrifica, que tra-
balha néo sei onde, que se esquece de almogar e de jantar que néo
precisa de muito dinheiro, que trabalha em condigges dificeis...»
(Cientista)

A ambivaléncia do publico face a ciéncia e aos cientistas é outra das
componentes que percorre a recep¢do da divulgagédo cientifica e tanto
mais em dominios com importantes implicagdes éticas e sociais como a
Engenharia Genética e a Biotecnologia. Fornecer uma informagéo ca-
paz de suscitar uma relacdo «mais esclarecida e menos passional» com
a ciéncia, contribuindo para «desdramatizar os compromissos entre
ciéncia e sociedade» e relegitimar a actividade cientifica, constitui um
dos papéis fundamental e necessario da divulgagéo, opinido que perten-
ce sobretudo aos cientistas e aos jornalistas que deles estdo mais préxi-
mos.

«Existe com certeza esta atitude ambivalente. Primeiro uma
enorme admiragdo, enfim, pela construgdo cientifica. Segundo,
uma certa desconfian¢a de que os cientistas entram no seu jogo e
néo estdo limitados moralmente [...]. Daqui a imagem do cientis-
ta louco que continua a ser, infelizmente, o das histérias aos qua-
drinhos [...]. O cientista ndo aparece como inimigo da sociedade
mas como excéntrico. A palavra aqui é a de um individuo que nédo
tem oseu centroonde osoutrosotém e, portanto, cuidado, é de des-
confiar!...» (Cientista)

«Os cientistas, tal como os artistas, sdo um pouco belos e mons-
tros. Os artistas sdo, no entanto, mais acarinhados pelo puiblico».
(Cientista)

Todavia, em diferentes dreas cientificas, e relativamente a outros
publicos e contextos sociais de recep¢do da divulgagéo cientifica, esta
questdo tem sentido contrario. Como refere um dos cientistas entrevis-
tados, no caso das Ciéncias Agricolas, por exemplo, a atitude face a cién-
cia é claramente positiva; os conhecimentos cientificos, num contexto de
predominante apropriagdo técnica, sdo considerados uteis e indispensa-
veis para a actividade produtiva. O mesmo acontecer4, tendencialmen-
te, em dreas cientificas de vertente tecnolégica:

«Eu fago a pergunta: (a ambivaléncia face a ciéncia) ndo sera
mais uma coisa dos préprios cientistas e de pessoas de certo nivel
intelectual que propriamente do publico? Eu as vezes tenho algu-
mas duvidas nisso. Depende dos campos, sabe? Para este tipo de
pessoas (agricultores) elas até endeusam demasiado o facto cien-
tifico. Depois até podem desprezéd—lo e dizerem: ‘Eu afinal sei por-
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que faziam assim’. Mas muitas vezes apoderam—se daquela coisa
porque lhe ensinaram e gostaram daquilo. E tendem a endeusar
aquilo até transmitir aos outros ou coisa parecida. Estes, os de ni-
vel cultural relativamente baixo, aceitam a validade da ciéncia.
Nio... ndo empregaria o termo ciéncia mas... tecnologia.» (Cientis-
ta)

Entre os divulgadores cuja actividade se dirige para publicos com
menor formagdo cientifica e cultural, é igualmente manifesto o senti-
mento de que existe uma imagem fortemente positiva da ciéncia e con-
fiante nos contributos que esta trara para o desenvolvimento técnico,
econémico e social. Sdo porisso divulgadores cujos trabalhos se afastam
sensivelmente do modelo interrogativo—especulativo, aderindo a uma
divulgagdo informativa e didéctica, aquela «capaz de dar conta da uti-
lidade da ciéncian.

Mas, para além de proposi¢des genéricas sobre a configuragéo global
dos interesses do publico da divulgagdo cientifica, que percepgdo tém os
divulgadores do conjunto dos seus destinatarios e do impacte da divul-
gacdona sociedade portuguesa? E uma percepgdo resultante de um efec-
tivo conhecimento e rela¢do com os seus piblicos, ou de uma imagem
construida a partir deintui¢des pressupostas sobre quem pode entender
o que elesfazem? Finalmente, de que maneira varia a atitude dos divul-
gadores face ao publico em fun¢do das suas préprias posi¢des e disposi-
¢oes no campo da divulgacio cientifica?

Em primeiro lugar pode dizer—se que é globalmente precério, insufi-
ciente e mesmo em bastantes casos inexistente o conhecimento concreto
que os divulgadores tém do seu publico. Contudo, a notdvel proximida-
de entre a imagem de um piblico esperado e a do publico real (segundo
os dados apresentados na segunda parte do artigo), expressa a homolo-
gia estrutural entre produtores e receptores da divulgacédo, que operano
sentido do inter—-reconhecimento reciproco. Por outro lado, a amplitude
que havia sido atribuida ao fenémeno da divulgagdo na sociedade por-
tuguesa quando considerado em tragos gerais, adquire agora proporgoes
bastante inferiores, pois todos restringem o seu impacte apenas a al-
guns segmentos sociais.

Relativamente aos cientistas, os principais contactos com o publico,
escassos e irregulares, decorrem em situagdes especificas: encontros em
conferéncias e coléquios ou por via da correspondéncia que o publico Ihes
dirige. No caso dos editores, esses contactos sdo praticamente inexisten-
tes e, quando muito, acontecem esporadicamente em feiras do livro.

Ambos, no entanto, caracterizam-no como sendo essencialmente um
publico jovem, constituido maioritariamente por estudantes do ensino
secunddrio e pré—universitdrio, professores destes niveis escolares e
«am conjunto de curiosos, de formacdo média, que gostam das coisas de
ciencia» (Cientista); é ainda no seu entender um publico dominante-
mente masculino e urbano. Curiosamente, os cientistas excluem—se a si
préprios do piblico, muito embora se saiba que a comunidade cientifi-
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ca constitui justamente um dos lugares principais de circulagéo e apro-
priagdo da divulgagdo.

Asimagens e o conhecimento dos publicos — que consideram neces-
sarios —, estdo directamente implicados nas estratégias de divulgagéo.
Ha cientistas divulgadores que distinguem dois tipos de situagdes, as
quais correspondem formas de produgéo, disposig¢des e atitudes diferen-
tes quanto a divulga¢do. Uma, visando a ampla difusio publica, tende
a propor uma divulgagdo de Ambito mais generalista e aceita dirigir-se
a um perfil médio de publico. Outra, recusando esta concepgdo media-
tica, defende a divulgagdo «restrita», cujo processo de produgdo é estru-
turado em fun¢do de um publico claramente identificado, com o qual
exista a possibilidade de intercomunicar em encontros como conferén-
cias e coléquios. Estdo aqui manifestas preocupagdes de ordem pedagé-
gica e formativa, por via do fornecimento de uma informacéo suficien-
temente rigorosa, completa e mais especializada.

«A divulgag¢do para o grande publico médio, afirma um dos
cientistas, é uma forma de embasbacamento e de sedugéo face a
ciéncia.» (Cientista)

«Q cientista é uma espécie de artista e tem direito a querer ter
um publico 0 mais amplo possivel.» (Cientista)

«..Porque para um individuo fazer divulgag¢ido tem de saber
claramente para que publicos se dirige. Por isso é que eu digo que
prefiro mil vezes esse tipo de divulgacéo que se dirige a um sector
especifico. Um individuo sabe como é que hd—de falar, sabe como
é que se ha—de dirigir, sabe se a informacgdo é o mais importante
ou, se é, pelo contrério, a sensibiliza¢do.» (Cientista)

Entre os jornalistas, ainda que de natureza diferente, hd igualmen-
te clivagens a considerar, e que relevam néo s6 da respectiva posi¢éo no
campo da divulgagédo, como do lugar que ocupam no espago dos media.

Representam a concepg¢do medidtica da divulgagdao no sentido em
que, como afirmam Albertini e Dussault, a referéncia ao piblico é sem-
pre implicita®, pressuposta no perfil geral do piblico—alvo dos media, no
caso o jornal. Nos actos de produg¢ido medidtica, funciona a primazia do
emissor; para a recep¢do pressupde—se ainda como minimos dados ad-
quiridos, a existéncia de conhecimentos cientificos rudimentares, de
convicgdes falsas e imagens deformadas de ciéncia e, finalmente, a per-
tinéncia do discurso dos especialistas®,

«Euimagino o publico assim como um monstro de sete cabegas,
com uma taxinomia particular.» (Jornalista)

«Eu tenho um pequeno painel imagindrio, digamos assim.
Imagino que os meus artigos devem poder ser lidos por: um jovem
estudante liceal com... seild, 12 anos... nio imagino... mas por um
estudante liceal de 15 anos; por um estudante universitario de
qualquer idade; por uma dona—de—casa de 35 anos (por uma do-
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na—de—casa de 60 é evidente que n#o)... e por um quadro de em-
presa. Quer dizer, é portanto uma média familia, digamos assim.
E se num artigo existem 10 palavras que eu imagino que néo fa-
cam parte do vocabuldrio destes senhores corto cinco e deixo ficar
cinco.» (Jornalista)

«O publico é uma entidade abstracta no qual eu, quando escre-
vo... nunca penso. Nem me interessa sequer. Para ser rigorosa-
mente franco, estou—me nas tintas para o ptblico.» (Jornalista)

Porém, no caso do jornalismo cientifico mais profissionalizado, é no-
téria a tensio entre esta necessidade de trabalhar para um piiblico mé-
dio e o de, preferencialmente, visarem um piiblico cientifico mais infor-
mado. De resto, e como acabaram por admitir, a comunidade cientifica
é em grande parte o publico visado, «de quem é muito gratificante saber
que ndo vém criticas, pois a critica dos cientistas é a mais importante.»
(Jornalista.)

Quanto aos jornalistas mais antigos e hoje mais periféricos no cam-
po da divulgacdo, tém por principal referente o sex publico, que conse-
guem identificar porque com ele desenvolvem formas especificas de in-
terac¢do — a correspondéncia, por exemplo. Trabalhando num outro
media, a radio, tém por preocupa¢io dominante a intelegibilidade do
discurso e aresposta aos interesses de um publico culturalmente menos
qualificado, ndo apenas urbano e composto sobretudo por duas faixas
etdrias — «jovens e pessoas de meia-idade que tém tempo para ouvir e
responder aos programas.» (Jornalista.)

Neste caso, hd efectivamente uma relagédo de maior proximidade en-
tre emissor e receptor, proximidade para a qual opera uma homologia
estrutural entre a disposi¢io «popular» do jornalista e a do publico:

«Portanto, o publico aumentou, o interesse pela ciéncia au-
mentou [...]. Nés sabemos que do outro lado de 14, da radio, da te-
levisdo oudaletra escrita, daimprensa, o publico nos espera e nos
aguarda [...]. Sdo 0s que se sentem mais isolados e que tém neces-
sidade de comunicar e que sentem o programa... A tal confirma-
cdo de que estdo no caminho certo e que lhe ddo os assuntos que
lhe interessam.» (Jornalista)

II — Sociografia dos piblicos

Vejamos, entédo, as caracteristicas sociais do conjunto de 1282 leito-
res de divulgacdo cientifica que conseguimos identificar.

No quadro 1, onde podemos observar a sua situa¢do socioprofissio-
nal, destaca—se o valor atingido pelo conjunto das profissoes cientificas
e téenicas (72,8); se a este conjunto juntarmos os estudantes temos cer-
ca de 90% do total de leitores.
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Quabro 1

Categorias socioprofissionais dos leitores
de divulgacio cientifica (%)

Directores e Quadros Superiores 1,7
Pessoal das profis- Bidlogos, médicos e engenheiros 15,9
soes cientfficas e[~
técnicas Professores 43,2
— S : a7
........ (SUBTOTAL) 72,8
Pessoal Administrativo, do Comércio e dos Servigos 4,8
Campesinato e pequenos patrées o 0,2
Operérios 1,1
Estudantes 17,0
Outras situacgdes 1,9
(N=1282)

Todas as outras categorias — directores e quadros superiores (1,7),
pessoal administrativo, do comércio e dos servigos (4,8), campesinato e
pequenos patrdes (0,2) e operdrios (1,1) — tém valores pouco significati-
vos. Note—se, ainda, que sdo os professores a categoria profissional
globalmente mais representada (43,2), constituindo cerca de 2/3 do total
das profissdes cientificas e técnicas, entre os quais é também significa-
tivo o peso do subconjunto constituido por biélogos, médicos e engenhei-
ros (15,7).
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QUADRO 2

Composi¢ido etaria e sexual dos leitores
de divulgacio cientifica (%) (10)

14-15 | 16-18 | 19-25 | 26-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60| 61-70 | MAIS DE
ANOS| ANOS| ANOS|ANOS|ANOS|ANOSANOS ANOS | 70 ANOs | TOTAL

H | 1,5| 81 | 195|108 [130 | 56 | 30 | 09 0,7 63,2

M| 11| 27 81 | 85 (11,0 | 43 | 09| 01 — 36,8

H.M.| 26 | 10,8 27,6 | 19,3 | 24,0 9,9 39 | 1,0 0,7 100,00

(N=738)

Se virmos agora a composi¢do etdria e sexual destes leitores (quadro
2), desde logo se salienta a desigualdade na distribuig¢éo por sexos, com
63,2% do homens e 36,8% de mulheres. Por seu lado, as categorias et4-
rias mais representadas sdo as mais jovens com 27,6% dos leitores en-
tre 0s 19 e 25 anos e 24,0% entre os 31 e 40 anos. Para cima dos 40 anos
os valores baixam regularmente, nédo representando este subconjunto
etdario mais de 15,3% do total dos leitores.

Para completar esta primeira caracterizag¢io global observemos, fi-
nalmente, a forma como as principais categorias socioprofissionais de
leitores se distribuem pelas diferentes regides do pais (quadro 3).

QUADRO 3

Distribuic¢ao geografica das principais categorias
socioprofissionais de leitores de divulgac¢io cientifica (%)

NORTE NORTE | CENTRO | ALENTEJO| ALGARVE | AREA METRO-|AREA METRO-| AGORES | OUTHOS|
LITOHAL | ECENTRO| LITORAL PLITANA PLITANA E PAIHES
| INTERIOR ) DE LISBOA ) PORTO |MADEIRA
Biélogos, mé-
dicos e en-
genheiros 34 | 44 (123 | 25 | 34 | 611 | 11,8 | 1,0 —
Professores 56 | 49222 | 31 | 31 | 458 | 134 | 1,6] 04
Outras profis-
sées cien-
tificas e téc-
nicas 1,7 2,3 | 9,6 1,1 1,7 74,0 7,3 1,1 1,1
Estudantes 33| 42(186 | 51 | 37 | 60,9 37 | 05| —
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Os aspectos mais marcantes dessa distribui¢édo é o seu cardcter as-
simétrico. A drea metropolitana de Lisboa é uma regido fortemente so-
bre-representada — 61,1% dos biélogos, médicos e engenheiros, 45,8%
dos professores, 74,0% das outras profissdes cientificas e técnicas e
60,9% dos estudantes tém ai a sua residéncia. Seguem—se o Centro Lito-
ral, com valores oscilando entre 0s12,3% e os 22,2% , e a 4rea metropo-
litana do Porto com valores entre 0s 3,7% e 0s 11,8%. Esta forte concen-
tragdo geogréfica torna—se ainda mais evidente se virmos que, em todas
essas categorias socioprofissonais, mais de 90% dos leitores residem na
faixa litoral do pais. De notar ainda que, dentro deste padrao de locali-
zagdo geografica, os professores sdo a categoria para a qual a assimetria
da distribui¢do é menos acentuada. Apesar de serem, como vimos, 0s
mais representados entre os leitores de divulgagdo cientifica, estdo me-
nos concentrados na drea metropolitana de Lisboa, sendo, por outro la-
do, mais numerosos em todas as restantes regides. Os elementos socio-
graficos que acabamos de apresentar sugerem imediatamente, por si
préprios, algumas linhas de interpretacio.

Mas, sem termos comparativos, ndo podemos, no entanto, dizer, por
exemplo, que os estudantes (17,0) léem mais que os biélogos, médicos e
engenheiros (15,9) por estarem mais representados no conjunto de lei-
tores por nés identificado. Para além dos inconvenientes introduzidos
pelo cardcter espontdneo da amostra de que dispomos, hd o facto de néo
sabermos quantos individuos de cada categoria socioprofissional pode-
riamos esperar encontrar se tomédssemos como universo potencial a po-
pulagdo portuguesa.

Para minorar as limita¢des a uma interpretacgio sustentada dos da-
dos apresentados, estabelecemos uma comparagéo entre o conjunto de
leitores de divulgag¢éo cientifica na sua distribui¢édo pelas principais ca-
tegorias socioprofissionais (A) e o conjunto da populagdo activa e dos es-
tudantes com 15 e mais anos (B), que se podem observar no quadro 4.

O indicador mais importante desse quadro é o que designdmos por
indice de propensdo a leitura (P) que nos permite estimar, para cada
uma das categorias socioprofissionais, a probabilidade relativa de en-
contrar leitores de D. C., tendo em conta, a partir de valores totais na-
cionais, 0 modo como essas categorias se encontram representados na
nossa amostra.

Se observarmos a iltima coluna do quadro (coluna 12) podemos ver,
tomando para valor unitdrio o dos estudantes com 15 e mais anos, como
se distribuem aquelas probabilidades relativas para as outras cate-
gorias de leitores. A propensio a leitura tem um valor mdximo para os
professores, sendo 8,6 vezes mais provdvel encontrar nesta categoria
profissional leitores de D. C. de que entre os estudantes com 15 e mais
anos. Seguem—se as outras profissoes cientificas e técnicas (5,4) e os
biélogos, médicos e engenheiros (3,8). Se analisarmos a distribuig¢éo por
sexos deste indice podemos ainda ver que no subconjunto dos professo-
res homens aquela probabilidade é ainda mais alta (11,8 tomando como
valor unitdrio as estudantes com mais de 15 anos).



"ANI ‘(186 1) 0de[ndog ep [e1aD cjusmeasuady [1X (9) VIVd STLNOJ

tay (In D ®  ® (L) 9 (¢ ¥ () (@) (D
01 ¥o | 0T | 8T 0T | LT 06 | &F Ly 0Lt | ¥'F 92T | soue srew o g T Wod sOJUBPMIS
ve | av |ve |86 | 11|26 | ¥ |¥0 01 L'eT | ¢ z6 | seoTUDY)
| @ seaygpjuam sagssyoud seynQ
98 L'e | 81T | ¥'eT | 66 | 1T | 8T | 1T L0 g'er | L'0Z ¢‘2g S0108S9J01 ]
8e LT o |69 | 9% | T8 gz | 8 ¢ 6¢T | L'E el | s0I
| | | -loyuaZua o sodpwr ‘sodo[org
WNH | W H |WH| W H | NH| WK H WH W H
(I=SNAW
I="1Sd| -OH "LSA)
VAALIAT V SONV SIVI & VOLILLNEIO
OVSNUAdJOHd €T WOD SHINVANLSH D@O?DAEQ
aa TYNOIOVN aa
FOIAN] VALLOV OVOVINdod STYOLIAT
@ @/ W () )

(@D (1D

Banj19] g ogsuddoad 9 0x9s ‘S1euoissijoadordos seLrogajed sredrourad —
SOu® SIew 9 C[ WO0D Sajuepnjso siew vA13oe ogdendod o eolIjus1d OBIRI[NAIP 9P SAIOFIT

¥ ouavnd




94 SOCIOLOGIA

Para a construcéo do indice de propensio a leitura retiveram—se
apenas as principais categorias socio—profissionais, aquelas onde esta
concentrada a enorme maioria dos leitores e que estdo fortemente so-
bre-representadas face ao universo nacional de comparagio. E o que se
pode ver nas colunas 7, 8 e 9 do quadro 4. As restantes categorias tém,
como vimos no quadro 1, valores residuais o que significa uma forte su-
brepresentagdo e indices de propensao a leitura préximos de zero.

Osindicadores até aqui utilizados, nomeadamente, os socioprofissio-
nais, ddo a entender, numa primeira leitura, que a divulgagéo cientifi-
ca em Portugal, apesar do incremento de actividade nosiltimos anos'?,
é um fenémeno localizado e com um impacte publico limitado. De facto,
90% dos leitores identificados tém um perfil socioprofissional que, a ni-
vel do pais, ndo representa mais de 16% do conjunto formado pela popu-
lagdo activa mais os estudantes com 15 e mais anos.

Mas seria de esperar, com este tipo de ptblicos, que podemos definir
como publicos fortes, encontrar outro perfil social? Onde estivessem re-
presentadas de forma mais proporcional as diferentes categorias socio-
profissionais?

Uma resposta positiva a esta pergunta corresponderia, em boa par-
te, a ideia de que o «publico em geral» ou «o leitor médio» seriam os al-
vos preferenciais da divulgagéo cientifica. Desde logo, a maior parte dos
divulgadores ndo tem essa percep¢éo difusa do puiblico. Em védrios casos,
como vimos, referem os publicos esperados como sendo quase exac-
tamente aqueles que de facto encontramos. O mesmo nos diz Daniel
Jacobi quando afirma que «a divulgacdo, contrariamente a um cliché
muito difundido, ndo se dirige sendo a certas categorias de leitores. O
piblico da divulgagéo cientifica ndo é ignorante e consome este produ-
to numa perspectiva profissional e cultural largamente dominada pela
ciéncia e pela téenica»'t. Num estudo efectuado por este autor sobre os
leitores da revista francesa La Recherche em 1981, os resultados obti-
dos sdo muito parecidos com os que vimos apresentando, concluindo Ja-
cobi que « a D. C. se dirige prioritariamente a leitores possuindo uma
profissdo claramente relacionada com as actividades cientificas e técni-
cas, e um nivel de escolaridade comparativamente superior ao do con-
junto da populag¢do francesa»'®. Também no Brasil, responsdveis pela
revista Ciéncia Hoje produzida pela Sociedade Brasileira para o
Progresso da Ciéncia e com uma implantag¢io consideravel e prestigio
adquirido como revista de divulga¢do, num inquérito feito aos leitores
chegam a conclusdo de que «entre os entrevistados, 71% trabalham em
actividades ligadas a ensino e/ou pesquisa; 45% estdo vinculados & uni-
versidade em sua ocupagido principal»'®,

Estes resultados, tanto mais porque dizem respeito a espagos sociais
tdo diferenciados, parecem confirmar, em boa medida, o que Daniel
Jacobi designa por tese da continuidade: «entre o investigador que
publica na La Recherche com a ajuda do jornalista que o condiciona e a
ajuda a reformular a ciéncia e os leitores que léem e se apropriam efec-
tivamente da informagdo publicada, reutilizando-a, a distancia é bem
menor do que se tem dito e escrito»!”.
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Se observarmos mais alguns elementos complementares de carac-
terizacdo sociografica, poderemos avaliar, com mais profundidade, as
possibilidades e os limites de aplica¢do da tese proposta por Jacobi. No
quadro 5 estd patente a distribui¢io dos professores leitoresde D. C. por
nivel de ensino e sexo. Veja—se o pequenissimo nimero de professores
do ensino primério contrastando fortemente com os professores do ensi-
no secunddrio e do ensino universitario que representam, respectiva-
mente, um pouco mais e um pouco menos de metade do total de profes-
sores. Mas aqui o mais significativo é o indice de propenséo a leitura de
cada uma das categorias onde ressalta o facto de a probabilidade de en-
contrar um professor universitdrio entre os leitores de D. C. ser 7,2 ve-
zes maior que a de encontrar um professor do secundério.

QUADRO 5

Professores-leitores de divulgagao cientifica (%)
— sexo, nivel de ensino e propensio a leitura

H M H. M. P
(ENSINO
SECUNDARIO=1)

Professores Univer-

sitérios 33,7 10,8 44,5 7,2
Professores do En-
sino Secunddrio 17,6 35,5 53,1 1,0
Professores do En-
sino Primdrio 0,2 0,8 1,0 0,05
(N=465)

Ja tinhamos visto anteriormente que entre os que em Portugal tém
uma pratica de divulgadores se encontram varios cientistas e que, por
outrolado, eles mesmos eram quase sempre leitores de obras de divulga-
¢do o que nos levou a afirmar com Bernard Schiele!® que «a divulgagéo
jandopoderdviver apenas dainten¢do pessoal do cientista, mas passard
a ser um facto da comunidade cientifica, suprimindo-se assim a tra-
dicional distancia existente entre discurso cientifico e pratica quotidia-
na»'9,

O campo cientifico e o campo da divulgagdo cientifica aparecem as-
sim sobrepostos, podendo admitir—se, como hipétese, que a produgdo
dos cientistas divulgadores, ao gerar tais efeitos de retorno, poder4 in-
fluenciar o préprio trabalhode produg¢ido da ciéncia. Nesta linha, e recor-
rendo & distingdo entre logica da investigagdo e logica da exposi¢do, Ja-
cobi pergunta—se qual o estatuto real das estratégias de exposi¢do para
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dizer que «ndo estamos longe de pensar que a capacidade de populariza-
¢do representa uma opg¢do complementar mas indispensdvel. Os re-
sultados de uma pesquisa, a originalidade de uma teoria, o éxito de um
conceito valem tanto pelo seu impacte na comunidade cientifica e edu-
cativa como pelas suas qualidades cientificas intrinsecas»?. Jacobi,
pensando na «luta de classificagdes» no campo cientifico?, vai mesmo
mais longe para dizer que «as praticas de divulgag¢do inserem—se, entéo,
naturalmente, na regulagdo do campo cientifico do qual elas represen-
tam uma das facetas: ler e interpretar a divulgacdo supde analisar e
compreender os problemas (enjeux), objectos de luta e de concorréncia
no seio da comunidade cientifica»?2,

Vejamos agora quem séo os estudantes da nossa amostra de leitores.

QUADRO 6

Estudantes-leitores de divulgacdo cientifica
— nivel de ensino e propensio a leitura

% P
(ENSINO
SECUNDARIO=1)

Ensino Superior 47,6 12,5
12.° Ano 28,6 24,8
Ensino Secundério Comple-

mentar 18,4 9,6
Ensino Secunddrio Unificado 54 1,0

Quase metade sdo universitdrios, mas a outra metade é constituida
por estudantes do secunddrio, onde se evidenciam os que frequentam o
12.% ano, cujo indice de propensdo a leitura é o mais elevado de todos
(24,8%), chegando quase ao dobro do dos universitérios. Se considerar-
mos, também, que os professores do ensino secundério sdo a categoria
profissional mais representada em valores absolutos no universo de lei-
tores, chegamos a conclusdo de que, neste caso, jd ndo se pode falar de
continuidade.

Estes valores autorizam, sim, a equacionar uma outra questdo que
é ado impacte da divulgagéao cientifica no sistema de ensino. E legitimo
admitir que a informagédo veiculada através de livros e revistas de D. C.,
e eventualmente a que é veiculada por outros media, possa exercer
efeitos de complementarizagdo ou mesmo de substitui¢do pontual no
plano curricular, nomeadamente nas dreas disciplinares e teméticas,
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onde se verifique um ajustamento potencial entre oferta de divulgagéo
e procura educativa. Elementos de entrevistas realizadas com alguns
professores e estudantes do secundéario que fazem parte da nossa amos-
tra ddo indicagdes nesse sentido.

Luc Boltanski e Pascale Maldidier consideram mesmo que a leitura
de D. C. por parte dos estudantes pode ser tomada, para além de um in-
dicador de «uma disposi¢io intelectual conforme aos valores escolares»
como «instrumento de constitui¢do social e de expressdo de uma ‘vo-
cag¢do’: o adolescente, pelas suas praticas, toma uma opg¢éo acerca do fu-
turo e apropria—se, por antecipacdo, sob a forma de jogo, das carreiras
escolares que lhe estdo pelo menos formalmente abertas e dos papéis
correspondentes»?®, Esta ideia parece explicar, em parte, a probabili-
dade excepcionalmente alta de se encontrar, como vimos no quadro 6,
alunos do 12.2 ano entre os leitores de D. C. Por outro lado, a percepg¢éo
por parte dos professores da existéncia deste tipo de disposi¢des entre
os alunos poder4 levar, para além dos interesses de formagéo e actua-
lizag¢do pessoais, a um aproveitamento pedagégico da divulgagao.

Ainda que seja prematuro desenvolver este eixo de analise, podemos,
no entanto, formular a questdo de saber se dentro do sistema de ensino
nio se encontrario entdo exemplos (tal como se encontram dentro do
campo cientifico) do que se poderia designar como contextos de recep¢do
da divulgacgdo cientifica, ou seja, situagdes estruturadas e regulares
onde os discursos de divulgagdo sdo apropriados por actores sociais em
interacgdo. Situacdes em que funcionem mecanismos de comunicagdo
do tipo do que Mauro Wolf designa por «agenda interpessoal», ou seja,
«temas sobre 0s quais o individuo fala ou discute com outros dentro de
uma rede de relagdes e de comunicagdes interpessoais»®.

Mas asrelacdes entre adivulgacdo cientifica e o sistema de ensino po-
derdo ter um cardcter complexo, marcadas por ambiguidades e mesmo
algumas contradi¢des, Philippe Roqueplo? identifica ai quatro tipos de
relagdes que vale a pena referir: «relagoes de complementaridade» gera-
das pelo facto de a especializa¢io e a inércia relativa do sistema de en-
sino face ao rdpido progresso da ciéncia, deixarem espagos paraa D. C,,
«cuja souplesse e ‘fantasia’ permitem, s6 elas, assegurar a cada um uma
‘cultura geral’, que acompanhe o progresso das ciéncias»; «relagoes de
dependéncia directa» ja que essa complementaridade pode nédo ser
«acessivel sendo para aqueles que receberam um ensino suficiente pa-
ra dela poderem beneficiar verdadeiramente»; «rela¢des de dependén-
cia negativa» em que essa mesma especializag¢do do ensino e a «légica
vertical» que ela imprime produzem um desinteresse por uma perspec-
tiva cultural mais horizontal e a redugdo da «vontade de continuar a sa-
ber»; e, finalmente, «relag¢des de dependéncia inversa» traduzidas pelo
préprio facto de «cada vez mais os professores do ensino secunddrio re-
presentarem uma fun¢ido importante do ptiblico de certas revistas de di-
vulgacéo».

Os publicos da divulgagdo cientifica néo sdo, no entanto, sé aqueles
que se podem associar ao campo cientifico, ao sistema de ensino e a ou-
tras dreas de profissoes e actividades cientificas e técnicas. Como ja dis-

R.S. 67
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semos, a constitui¢io de publicos reflecte a interacg¢io e tendencial ajus-
tamento entre «graméticas de produgéo» e «gramadticas de recepgéo». E,
como afirmdmos em artigo anterior?, a produgdo da divulgagéo cienti-
fica é caracterizada pela existéncia de um amplo espectro de discursos,
reflectindo a diversidade de concep¢des e posi¢des dos divulgadores.
Além disso, o préprio veiculo de comunicagéo utilizado para fazer cir-
cular discursos de D. C. tem certamente influéncia na configuragdo dos
publicos. Se pensarmos, por exemplo, nos publicos das pdginas de
ciéncia dos jornais e em todo o amplo universo de publicos néo leitores,
nomeadamente os ptiblicos de programas televisivos, mas também osda
rdadio, de museus e de exposi¢oes?, depressa se compreenderd que nao
se podem generalizar globalmente as interpretac¢des que fizemos atras.

E nesta linha que se pode compreender a perspectiva de alguns
divulgadores quando relativizam a importancia do conhecimento con-
creto e exacto dos ptiblicos a que se dirigem, preferindo considerar como
referente um «painel imagindrio» de publico muito heterogéneo. Em
alguma medida funcionaria aqui, como no caso de ptblicos leitores de
revistas com menor prestigio intelectual e cientifico mas com maior im-
plantag¢io publica?, aquilo que alguns autores designam por modelo do
«terceiro homem»?, isto é, o especialista de comunicagéo colocando—se
como um intermedidrio entre a complexidade do discurso cientifico e os
interesses e capacidades de compreensdo da massa dos ndo especialis-
tas. Nestes casos, assistir-se—ia também, por vezes, a um tendencial
ajustamento entre a inten¢do pedagégica de alguns divulgadores e a
procura de conhecimentos mais especializados e legitimados por parte
de categorias de piiblico menos providas de capital escolar mas portado-
res de uma «boa vontade cultural» associada, muitas vezes, a expecta-
tivas de promogéo social.

Conclusio

Os publicos reais que atrds caracterizamos aproximam-—se significa-
tivamente, no seu perfil socioprofissional, daqueles que sdo os piblicos
esperados por uma boa parte dos divulgadores. Mas para se poder ava-
liar o tipo de <homologias estruturais» que operam entre produtores e
receptores néo é suficiente a sua identificagdo sociografica genérica.
Precisamos de conhecer também as configurag¢ées de sentido que em tor-
no da divulgagéo cientifica se desenvolvem. Se para os divulgadores dis-
pomos j4, neste aspecto, de alguns elementos concretos, sé o estudo das
condi¢des, modalidades e destinos da recep¢éo de discursos de divulga-
¢do cientifica nos dira os significados que os piublicos neles investem.

O que vimos atras sobre as relagdes entre a divulgagéo, o campo cien-
tifico e o sistema de ensino sugere que se esteja, nesses casos, perante
investimentos e apropria¢des de natureza estratégica e instrumental.
Mas as evidéncias empiricas disponiveis sobre os piblicos ndo autori-
zem que se considerem essas leituras senfio como hipéteses fortes de
pesquisa. Tanto mais que a complexidade das préticas de apropriagao
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dos discursos e das gramaticas que as orientam fazem prever a existén-
cia de tipos muito variados de recep¢do onde, para além dos aspectos ja
referidos, se combinem dimensdes de natureza filoséfica, estética,
afectiva, moral, religiosa algumas das quais, alids, foram jd assinaladas
como parte dos imagens que os préprios divulgadores tém dos destinos
da sua produgéo.

Notas

! Ver Fernando Lufs Machado e Idalina Conde, «A divulgagéo cientffica em
Portugal: do lado da producgéo», Sociologia — Problemas e Prdticas, n.® 5, 1988.

7 Ver Eliseo Veron, A Produgdo de Sentido, Sdo Paulo, Cultrix, 1981 e Eric Fouquier,
Eliseo Veron, Les Spectacles Scientifiques Télévisés - figure de la production et de la
réception, Paris, La Documentation Francaise, 1986.

® Ver Pierre Bourdieu, La distinction - critique sociale du jugement, Paris, Minuit,
1979, pp. 249-291.
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indicadores socioprofissionais, se inclufram alguns indicadores sobre praticas de leitura.

¢ Ver Vdrios, Sens et place des connaissances dans la société, Paris, Editions du C.
N.R.S., 1986, p. 28. .

7 Idem, p. 31.

¢ Ver Philippe Roqueplo, Le partage du savoir, Paris, Seuil, 1974, p. 31.

? Jean-Marie Albertini e Gilles Dussault, «Representation et initiation scientifique
et technique», Claire Belisle e Bernard Schiele (dir.) Les Savoirs dans les Pratiques
Quotidiennes — recherche sur les représentations, Paris, Editions du C. N. R. 8., 1984,
p. 306.

1° Qs dados apresentados neste quadro dizem respeito apenas & colecgio «Ciéncia
Aberta» daEditora Gradiva e a revista Ciéncia Actual. Para a revista Ciéncia, Tecnologia
e Sociedade nfo existem dados sobre composi¢do etdria e sexual.

' Dado o tipo de agregagéo utilizado na apresentagéo dos totais nacionais que aqui
utilizdmos, ndo foi possivel isolar com total exactiddo o subgrupo das profissdes
cientfficas e técnicas constitufdo por biélogos, médicos e engenhciros, tal como foi
desejével e possivel fazer na nossa amostra. O modo de cdleculo do indice P., no entanto,
torna insignificante o erro introduzido pela leve sobre-representagdo com que fomos
obrigados a definir a nivel nacional aquelas categorias.

12 Utilizdmos a categoria «estudantes com 15 e mais anos» por questdes de
comparabilidade com o perfil etdrio da nossa amostra de leitores.

'* Ver Fernando Luis Machado e Idalina Conde, op. cit.

14 Daniel Jacobi, «Auteurs et lecteurs de la Recherche: une illustration de la these
de la continuité», Bulletin des Bibliothéques de France, t. 29, n.° 6, 1984.

18 Tdem.

1% «Ciéncia Hoje — Cinco Anos de Divulgagéo Cientifica no Brasil», Rio de Janeiro,
Ciéncia Hoje (dact.), 1987.

7 Daniel Jacobi, op. cit.

® Fernando Luis Machado e Idalina Conde, op. cit.

® Idem, p. 283.

% Daniel Jacobi, «Diffusion et vulgarisation des savoirs scientifiques: de I'analyse
informatisée du texte & une sociolinguistique du discours», La Pensée, n.® 246, 1985.

" Sobre o campo cientifico ver Pierre Bourdieu «La champ scientifique», Actes de la
Recherche en Sciences Sociales, n.2 2/3, ano 2, 1976.
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2 Jacobi, «Diffusion et vulgarisation...», op. cit.
% Luc Boltanski e Pascale Maldidier, La vulgarisation scientifiques et son public, vol

1., Paris, Centre de Sociologie de I'Education et de la Culture, 1977, pp. 32 e segs.

# Ver Mauro Wolf, Teorias da Comunicagdo, Lisboa, Presenga, 1987, pp. 153-156.

% Philippe Roqueplo, op. cit., pp. 68 e segs.

2 Fernando Lufs Machado e Idalina Conde, op. cit.

# O Groupe de Liaison pour '’Action Culturelle Scientifique (GLACS) de Paris tem
trabalhado sobre actividades de animag#o cientifica, nomeadamente as feitas em
museus e exposi¢des. Como resultado desse trabalho pode ver-se, entre outros, La
Science au Musée: sur les musées des sciences el techniques, Paris, GLACS, 1981 e Michel
Crozon et al., L’animation culturelle scientifique et technique en France, Paris, GLACS,

1983.
2 Sobre este tipo de revistas e respectivos publicos ver Luc Boltanski e Pascale

Maldidier, op. cit.
2 Ver Philippe Roqueplo, op. cit., ¢ Daniel Jacobi, «Auteurs ct lecteurs...», op. cit.
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